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ARREST

de zaak van:

HOES en

phanette BKKERMANS, _
Holten, 4demeente Rijssen-Holten,

M. van d&r VYeen te Loiger,

tegen

de naamloza vennootsch
gevestigd te Aneterdarn
GEINTIMEERDE,

niet vepachenen.

Ly

ap ING BANK N.V.,

“oBp

De partijen' worden hiexs
Hofs c.5) en ING genoemd.

Bij dagvearding van 28 me
gakomen van de vonnisgen
oktober 2008 en 4 maart 2

a ook Hofs,

Akkarmans

4 2009 zijn HeoFfe c.s. in hoger baroep
van de rechtbank te Amsterdsm van 15
009, in deze zaak ondex zaak~/rolnum—|

FGTOKOPIE

{gezameniijk: |
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mer 402115/AA 7A 28~1875
als gedaagde.

2

rawezen tissen nen ali3 alsers wn ING

Tegen ING is verstek verlegnd.

Hofs ¢.8, hebben +van
vermagrdard, bescheidsn
aangeboden, met conclusi

bercep zal vernietigen en
het glot van de memorig v
- uitvoerbkaar bij voorraa
van het geding in earste

Ten slotte zijn de stukk

inhoud a&ls hier ingevoad
hesft Hofm c.s. arrest gev

2. Grieven
e R ——

grieven gediend, dzarbij hun els
in het geding gebracht en bewljs
b dat het hof het vonnis ‘wiexrvan
alsnog de veranderde eig zoals aan
n grieven vermeld zal toewijzen, met
- vercordeling van ING in de kosten
nleg an in hoger beroep.

n van beide instanties ~ waasrvan de
el wordt bhesghouwd - overgelegd en

raxgd.

schitbank van 4 maart 2008 hsbben. Hofs

Tegen het wvonnis van de rd

o.5. acht grieven vucrgii?eld,

verwezen naar de desbetre:

3. Feiten

Da rechtbank heeft in hei
onder 2, 2.1 tot en met
zaak vaststaand amangemerky
dat
miskennen zij dat het de
te geven die zij bij haar
klagen gdat de rechtbank
kemen de desbetreffende

hiarna aan de orde.

de zechtbank de.-ftften
echthanl vrij staat die feiten weer

voor de inhoud waarvan wordb

ande memorie.

bestreden vonmis van 4 meart 2209,
2.10, esn aantal feiten algs in deze
. Voor zover Hofs c.s. erover klagen
onvolledig heeft vastgesteld

begordaeling relevani zacht. Waar zij
de feiten onjuist heeft vastgesteld

klachten, woor zowver van belang,

iR6511  F E‘H

e

A e T —————
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Vanr 7ovaen

Hnfs 2.5,

Lol B

feiten niet hebben geklaay
uitgangspunt.

4. Begerdeling

4.1

" bij wexploet @man ING
" darhalve rechi: doen

Hofs c.5.

tusgenvommis van de z

moeten zij in hun

sver

TUUPr Y

HANDEL

070 3601737
W51 K 3

3

de ooy de réchitbank vastgesteide

dienen dia Fajiten ook ket hof tot

r

hebben geen grieven voorgesteld tegen net

gechtbank van 15 oktober 2008. Daaron
ger bercgp tegen dit vonnis niet-

cntvankelijk werden verklaard.

Bij memorie van grieven hebpen Hofs c.s. hun vordering als
vermeld in de dagwaafding in hoger bercep aangevuld met

de vordering, Kkort

ezegd, dat ING, als gavolg van de

ontstane ongadaanmaﬂ1ngsvarbinteni5, woxdt veroprdeeld

tot betalipng aan Hoil
145,964,981, met re
vermgerdering van eig
ING niet in het gedi:
dat de vermeerdaring
van het Wetboek wvan

gaformuleerd in de da

Hofs en Akkermans zij]
2002, net als de zog
enderneming Xenon
Computers”) welke laty
(hierna: “Xenon Web
verzoek wvan

vond op 18 augustus 4
Hofs c.s. Bij die ¢
kennen gageven niet
aan ¥enon Compubters,
door ING gehanteezde

wal hbereid tot kredletverlening aan Hofs

s c.s. van eer totaalbedrag van €
nte. Dexe aanvielling dient, als
, buiten beschouwing ta blijven, nu
g is verschenan en niet is gebleken
op daé voet van artikel 130 1lid 2

3

Burgerlijke Rechtsvordering, tijdig
is kenbaar gemaakt. Het hof zal
zoals

bp de vordering van Hofs c.s.
Gvaarding in hoger bexoep.

n met elkaar gehuwd. Hofs was medio
n van Hofs G.s., hede-vehnoot 1ln de
Computers v,e.f. (hiernas “"Y=nen
or 1s omgezet in Xenen Webstore B.V.

store”). Naar -.aanleiding wvan het

¥enon Computers aan ING om een geldl@ning

002 een gesprek plaats tussen IHG en
felagenheid heeft ING Hofs c.8. te
bereid t& zijp tot kredistverlening
omdat Xenon Computars ilet aan de

financieringsnoymen ¥oldeed. ING was
©,s., texr

———
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4.4

4.5

e —

Anorlaning asn Xenan
aflogsingscapaciteit

rekerheid zouden vVBXS

hypotheek op bun
aflogsingscapacitelit
getiteld “Inkomensgay
Hofs ¢c.5. en ING
kradietovaresnkanst

pndert=kend, opP grond

1 §uli 2003 een kre
peschikking Sstelde.

fiofs ©.5. het geleens
Computers. Tevsns VoOQ

Hofs c.s, ING niterl
jaarcijfers 2002 wan
op basis WAAIVAD,
finaﬁcieringsvaorwaar

Eredietfaciliteit kon

richten vennootschap
kr=dietoversenkomst

Oop 5 sept
gunste van ING op h
strekkande tot zeke;
{onder meer) Xenon C
TNG verschuldigd zoud

Van het kredist is &
opgenemen. Be kradie
omgezet naar de Lmmi
gecontinueard, met
nypothesaire zekexhe:
december 2003
faillisgement verkla

april 2004 aan ING v

hypothecaire akte
2lthans te ontbinde

HOF AMSTERDAM HANDEL

atuurocw 870 3s01737

Comgnters, mits i owey woldoende
mesohikten en aan ING additionele
trekken door middel van een twesde
beoordeling van hua

ING een dogument

Woning. Ter
hebben Hofs c.s-
Tvens 20017 verstrekt.

september 2002 @20
clavsulabiad

hebben op 3
et bijbehoxend
wampvan ING hen tot = in beginses
dietfaciliteit wvan € 200.000,-- teXx
De kredietovermenkomst bepzalde dat
e bedrag zouden doorlensn gan Henpon
rzag da xredietovercenkomst arin dat
5k per 1 april 2003 de definltieve
yanon Compulters zouden Verstrakken,
in samenhahg met de geldende
Hen, ING =zou beoordelen pf de
worden omgezet naar da pisuw op ta
Xanon Webstors, Indign nilet, zZon de
worden gecontinueerd.

t Hofs C+S5-

embsr 2002 is esn recht van tweede hypotheek ten

+ woonhuis van Hofs C.5. gevestigd,
heid van al hetgeen Hofs c.s. eb
omputers dan wel Xenon Webetore aan

en zijn.

, totaal cen bedrag van £.198.000,--
| svereenkenst 518 op 1 juli 2003 niet
ddelg opgerichte Xenon Webstore maar
instandhouding van  bedoeslds

id. Bij rechterlijke uitspraak 7an 4

Xenon Wabstoxe in staat van

is
%fd. Hofs o.s5. hebben bij brlef van El

rklaazd d& kredietoversenkamst en de

bujitengerechtelijk te vernietigan,

n, walke vernizstiging of ontbindling

NR511 F 4
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ING nist heeft sanvaszd. ING hoeft Hofs co.g. sangesproken

tot betaling ra al hetgeen krachtens de

kredietoversenkomst erschuldigd is. Ter voorkoming van

4.7

de door ING aangekondigde exacutisveiling (en nadat de

voorzieningenrachter
vonnis van 30 juni
strpkkendes vorderin
hebben Hofs ec.s.

op 30 juni 2008

vap deé rachtbank ta dlmelo bij
008 de tot staking van de executie
van Hofs <&.s. hesft afgewezen)
“onder protest” cen

bedrag van € 265.000,-- betaald op de kwaliteitsrekening
van de notaris ten bghoeve van ING.

De hierbovan gestald
en anderzijde niet
paztijen wvast.
Cc.8.

wel vearpietigd,
deze gronden word:
dat. Hofs t.s.

een verklaripg v
van 3 septsmber 2002
subsg

feiten staan, als enerzijds gesteld
o niet voldoende betwisk, tussen

In hep licht van die feiten vorderen Hofs

roor recht dat de kredistover=enkomst
buitengsrechtelijk is ontbeonden dan

ernietigd of ontbonden, met bepaling

ING [cerzake van de kredietoverecenkemst

niets, althans sen dpor de rechtbank in goede justitie te
betalen bedrag, wvars huldigd 18, met veroordzling van ING
in de kesten wvan Reide instanties en nitvoerbaar bij
voorraad. De rechtbank heeft de vorderingén van Hofs g.a.

afgewezer_x. Tegen da
berust richt zic_h di

6 jen B

oprdeel en de gronden waarop het
hoger berocep.

(de laatste twee in de memorie

De rie {H 5'.!
abusieﬂ» K genummerd als 5 en 7) worden gezamahlijk |

bshandeld, Ter onderbouwing van deze grieven vosren Eofs

aan dat het on
zgar oomplex  was
ondertakening van

geinformeerd cover de

G.5.

van zaken rxondeom het

maar ook nadien,

Akkermans bij hat
niet in =taat was

Herhavige kredietarrangement zwasy en

ING - hen- vaorafg;"aand apn  de
de overeenkomst onvoldoende heeft
inhoud en de risiro’s, dat da gang
sluiten van de kredietovareenkomst,
1iet deugdeliik is gewesest en  dat

iluiten van de overesnkomst psychlsch

e overeenkenst, oo¥ indien deze wel

idiaiz dat de kredistovereenkemst op .

[——




s

U5 nhov 10 12:43

4. AUG. 2010 14:58

200.034.938/01

4.9

4

kredletoveraeenkomst

.10

werstrekt, stult af
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wvaldosnde zZou ziin wWitpelegd, U SSITIGERIN,  JTPLYSEA aare

ken hebben geweten.

ch in verband met het bovenstaands op

Hofs G.8. beroepesn zi
verwiit dat

dwaling, doch dat beroep faalt. Hofs c.g.’
ING hen voorafgaand man het sluiten wvan de oversenkomst
onvoldeenda {gedetaillecrde) informatia zou  hehben
op iﬁatgaen in 4.3 is overwogen.

Daaruit volgt immers dat de essentidle punten van de

hoogte van het te lenen bedrag en
c.5 als enige kredistnemers zouden
hun ipkomen en door middel wvan
zekerheid veoor terugbetaling zonden
fgaand aan het ondertskenen van de
overasnkomst tussen [[NG en Hof's c.s8. voldoende Aduidelijk
zijn hesgproken. an%:!xsproken ig dat ING up 30 augnstus
2002 een oonceptovereenkomst aan Hofs c.a. haaft
toegezonden, die materiesl dezelfde voorwaarden bevatte
als de overcenkomst dis op 3 september 2002 is
ondoytekond- onder dhze ematrandighaeden is de stelling van
Hofs c.s. dat ING hep onvoldoende heaft ingelicht ovar de
kredietoveresenkomst ont aen eventuael onjuiste
voorstelliing omtxepnt de aan de overeenkomst vexbonden
risico’s redelijkerwlijze te voorkomsn, niet — voldoende -

i
met Ffelten onderbouwd.

vervuld (mamelijk d
het Zfeit dat Hofs
optreden., en msk
hypotheakyerstrelking
moeten biedsn} voors

Vaor zover HOfs c.d. aanvoeren niet te hebben beagrepen
dat wanj@er het krediet niet naar Xemon Webstoye =zou
zat, zij aly kredietnemer aen de
: gebonden zmuden:

kupnenn worden omg
verplichtingen ondey de oversenkomat
blijven, kunnen z1j| niet wozrden gévolgd in hun stelling
dat daaraan esn onjyoldoende infafmatieverstrskking door
— niet complexa ~ Strustuur

ING ten grondslag Iigt. De
een

van de kredistovereenkomst biledt geen ruimte voor
andare conclugle dan dat wanneer ds lenihg niet door
Xenon Webstore kan pozden overgsnomén, Hofs c,8. dsaraan

gebonden hiijven, | terwijl de bewoordingen ven - ds

n de Yoorwaardsn die moesien Worden |

e

P.3

i by
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o srernstand

nvaresnkemst  daarosver ovenesns  gzen  onkel

laten bestzman.

| dat ING hen onvoldoende erop hoaft
thecaire zakerheid op hun woorhuis
ad op schulden van Xenon Computers

en Xenon Webstore | (hetgeen ING in eexste aanleg
gemotiveerd heeft betwist) en dat zij da
ontwerphypoiheckakte phier tevoren thuis hebben ontvangen.
Hofs c¢.s hebben echter 2elf, als productie 2 bij de
inleidende dagvaarding, de ontwerphypotheskakte gedateerd
3 september 2002 covergelegd, hetgeen erop duide dat =ij
klaarblijkelijk vooxafgaand a&an het passeren van de
dafinitieve akte, well een concept hebben ontvangen. De
ontwerphypothegkakte | vermeldt dat de te verstrexksn
zekerheid betrekking'heeft opp al hetgeen ING@ wvan ZXenon
Ceomputers of XHenon |Webstore uit welken hoofde ocok te
vorderen heeft. De op 5 september 2002 verleden originsle
akte, waarvan ING (die de stellingen van Hofs terzake
betwi-st) een kopie [als productie 5 bij conclusie van
antwoord heeft overgelegd, luidt op dit onderdeel pilgt
wezanlijk anders en {vermeld: woorts dat Hofs en ING ten
overstaan van de notarisz verklaren dat zij tijdlg voor de
oendertekening een crjtwserp van de akte hebben ontvangen,
dat i van de inhpud hevhen kennisgenomnen en daarmea
en tevens door de notaris ¢op de gevolgen van

Hofs c.s. stellen nog

gewezen dat de hypo
eveneens betrekking

instemmnan,

daze akte te zijn gpwezen.
onderlinge aamenhany beschouwd, volgt naar het oordasl

van het haf da HoXs ¢.3 wvocorafgaand aan de
hypotheekverstrekkin; op de hoogte moeten =zijn geweest
van de  benogde | inhoud van de  zekerheid. Hun
andersluidende ‘betpag is  tegen deze  achtergzond

onvoldoende geloofwaarirdig.

nog d& overesnkomst alleen te zidgn
aangagaan omdat ING,| ondanks de problematizche financidle
omstandigheden waarin Xenon Computsrs dan wel haar
rechtgopvolger verk«‘[:erde, hen Jliet weten de prognoses

Hofs <¢.s. betogen

Uit bovenstaande stukken, in-

— ——
e et wm oo e




s Tov 10 12:44 garradvacatuurcv av7g 3sn173v

4. AUG. 2010 14:59 ‘ HOF AMSTERDAM HANDEL 511 P g

200.034.938/01

4.13

4.4

melk = een

8

gngtig te  achten, |Hefsz ¢.5. warsa ochier nelf sauw

betrokken biji Xenoa | Computers dan wel Xenon Webstore,

rowel rechistreeks - lhoe ook de formele betrokkenheid van :

Hofs bij Xenon Compufters dan wel Xenon Webstors van ¢ijd

tot tijd was geformaliseexd - als via hun zoon, die

bestuurder/eigenaar was, Onder die omstandigheid moelen
' dan ING in stast =zijn geweest de
AN Xenon Computers, dan wz2l Xanon
dient een eventuels

zid maer
bedrijfsresnltaten W
Webstore te progngsticersn en
verkesrde voorstelling wvan zaken als gevolg van de¢

beweerde mededeling jran ING veor rekening van Hofs c¢.s.

te blijven,

Wu, oonsludersnd, ndilet valt in te zien dat Hofs c.s. de
kraedietoveraankomst %ijn aangegaah onder invleeqd van een
onjulste voorstelling van zaken die te wijten is gan een |

f een nalaten van ING om Hofs g.s. in |

d met hetgeen ziYj omtrent gen bij hen
.zaken wimst of

inlichting van ING o
te lichten in verhban
bastaands onjuigste | wvoorstelling van
faslt het berocep op dwaling. Hetgaen

nog ter ondersteuning van hun berpsp
angevoerd leidt niet tot esn andar

behogrde €3 wamken,

Hofs ¢.5. overigens
op dwaling habben

pordeel.

ook het beroep |van Hofs ¢.s. op misbruik van

omstandighedep faa#t, nu  uit het enkele fFeit dat
Akkermans ten t1ids van  het aangaan van  ds
kredistoversskomst |gen WAC-uitkering e¢ntving en ING dat
kon hebben éeweten, ING daaruit nog niet behosfde af te

leiden dat, weals Hpfs c.s. batogen, zulks verband hield
psychisg¢he  stoornis. Andere  feiten  of
omstandigheden op gropd waarvan ING had moeten weten dat
Akkermans onder lnviesd van hijzonders omstandigheden

bewogen wexrd tot het aangman van de kredistoveresnkomst
die gveraankomst heeft

en het tot stend| komen van
terwijl |ING wist of wmesst begrijpen dat zij

bevorderd,
Zijn gesteld

Akkermans daarvan zou pshoren t@ weerhouden,
noch gebleken.

—————t e
Cafihera e

]

o=

P11

f
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4.15 Mu het beroep op dwaliln
faalt, is de vordering

4.16

" g.s5. om ING de

op de vernletl
pe wvorderingen strekiend

ovareenkemst omdat ING,
jegens Hofs c.s.

naleving van de ovar enkomst fa

en misbxuik wvan omstandighedsen

an Hofs C.S. VOOr ZOVer gericht

ging van de overeenkomst niet toewijsbasar.

tot cbibipding van de
onder meer door haar zoxgplicht
ta sg¢henden, raerekenbaay tekort 2zou l

totkstandlitoning van of in de

zijn geschoten bij 4
alt sveneens. Daartoe

wordt het volgende oVeT oget-

verwijten ING dat zij niet pii Xenon Webstore
gedrongen ©p gverlegging van
cnvoldoende heeft
naar Xenon

Hpfs ©-5.
dan wal Hofs c.S5- heaft 2ad

de Jaarcijfers en ardoox, zich

T OMREN P g

redietr om te zetten
shstore, Had ING d& cijfers wel
kunnen zien dat Xenon
— “hpllende

ingespannen om het

Computers C.q- Xanon
opgevraagd, dan had ING bovendien
Wehstore — in de ¥ orden van HOfs C.8.
achteruit ¢ing”, had ING Hofs C.54 daarover behorsn in te
jichten en hen daardopr in =taab gesteld nog rijdig esen
desl van het doorgslegnde bedrag ven Kenon Webstore terug
ta vorderen, aldus no steeda Hofs a@.s8. pit verwiit treft
geen doal- pDaargalatep dat Zenon Webatore geen partil) was
pij de ~ kredietove eenkomst, wes het krachtens de
woaoryaarden van de kredietoveraenkomst Jjuist zan Hofs
efinitieve jaarstukken van Xenon
ckken:, teneinde ING 1im staat te
o of het krediet 20U kunnen woxden
nu Hofs c.s. ex belang

Computers ta verst

stellen t@ bacordel

omgezet. Dat 1igh ogk in de rede,
‘bij hadden van hun verplichtingen wit hoofde van de

p.12

[ -t -

kredistoversenkomst (ke worden antheven., Onbetwist is dat| fi
de jaaystukken niet aan ING hebben gezonden. :
omstandighedan kunmen Hofs c.s. niet wordenl [i

gavolgd in hun batdoyg, dat ING #en ip het kader wan haar !.
zorgplichr, toch op hup omissie had moeten attendearen. ING' 1'
i

Hafs C.5-
onder die

valt terzake geen sehending van haar zorgplichi tj
I !
|
[
[I
I

I

geryijten.
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4.18

4,19

4,20

12: 45

o yoxwijt wan Heofs

et Financiéle dians

miskept dat deze wel

neg nist im werking

dat ING beginsalen Y

zij wvarzuimd aan te

specifiek op het oog
nselen

wijze ING deze begl
deze stelling als
gepasseatd,

Hofs ¢€.5. satellen i
Hofs c.s in 2001 all
nemen, omdat hun ink

garradvooatuurcy
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NR. 51
10

s =, dat THG zoker bepalingem uil Ze
tveriening (YWEd") haafi geschonden,
ten tijde van de kradietverlesning
was getreden. Voor zover zij betogen
lan da Wid heeft geschonden, hebbken
geven walke beglpselen zij daarbij
\ hebben en toe te lichtan op welks
zou hebben geschondefi, zodat

gespecificeerd wordt

onvaoldoende

by dat ING niet het Jaarinkomen van
s uwltgangspunt voor d¢ lening mocht
lomen in verband met hun pensiopering

in de volgende Jjaren

enkele
ohderbouwing van hug

van het wvoorkomen Yanm overkreditering,
temecr nu het &en arrangement betrofj

zou hebbsn verzaakt,
waarvan pactijen eerf

omstandigheid

e grondslag hebben gelegd aan fhun

zou verminderen tot € 53.000,—. Die

iz evenwel niet voldoende ter
katooy, dat ING hier, in het kader
haay =zorgplicht

tijdelijk karakter voor ogen stond.

Hetgeen Hofs c.s.
verwijt, dat ING je

masxr

anderhavige
hypothecaire lening

Yoor zover Hofs c.
2prgplicht door ING
als bij hun beroe
cmstandigheden, f=
onvoldeoende zijn om

Hetgeens Hofs o.&.

onderkouwing van k
worden ontb¢
kan

moat
tekortgeschoten,

eon fliuctuerenda
onvoldoende concreet, temesy nu de vergelijking tussen de

kredietoverrenkomst

S -

b op dwaling dan wel misbruolk van

alt
die stelling te kunnen onderbouwen.

an8 hen ala particulieren geen vagte
rente had moeten hanteren, is
gewona

en ean

an particulieren mank gaat.

aan de beweerds schending van de
dazelfde feiten ten ¢rondslag leggsn

hun  beroep nu die feiten

overigend nog hebben aangevasrd teJ
h standpunt dat de kredletoveraenkomst

en omdat ING toerekembaar zou zijn
niet tot anders o¢rxdelen lajden. Del

17 10;' :

e m——y §
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4.21

4.22

5. Slotsom en koaten

sloteoom meat luiden dat de grizmven 1, 5, € sp 9 van Hefs

Cc.3$. Vergeefs zljn voorgesteld.

Hetgeen met de qarigwen 1, 2. 3 en 7 (abusievelijk

genurmerd als @) wordft betosgd gaat erasn voorbij dat het
hoger berocep mede strekt tot herstel van (mogelijke)
verzuimen bij de behandeling van de zaak in earste aanley
en kan mitsdien niel] tot Vernietiging van het bestreden

vonnis leiden. Pes gri

Hetgeen Hofs c.s. in| dit hoger bercep verder nog hebben
aangevoerd (onder megr bilj grief 7) Xan niet lelden tot
andere oordeien dn hierboven gegeven en hehoeft
derhalve, bij gebrek |aan belang, gesn verdera bespreking.
Hofs c.8. hebben bewijs mangebeden, doch dit bewijis heeft
geen betrekking o conaorete stellingen die, bij
bawszenverklaring, ¢t anders opoxrdelen zou leiden. Aan
het desbetreffende aanbad komi,; als niet terzake diensnd
en overigens als te|vaag, ¢oeen betekenis foe zZodat hek

wordi gepasseerd.

Het hierboven ovexrwegene
beroep tevergesfs is ing

2009

leidt tot de slotsom dat het hoger

JBteld en dat het veonnpnis van 4 maart
grond voor

waaxvan berosp - | bij gebreke wvan ean

vernietiging — zal worden |bekrachrigd.

Hofs

worden verpordeeld in dg
baroep.

® in het ongelijk gestelde partij,

Q.8. zullep, als
. kosten wvan de procedure in hLoger

.14

1
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_begreoot die kosten, veor
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5. Beslissing
Het hof:

verklaart Hofs c.s. hiakb

yopnis van 15 vktobsr 200
bekrachtigt het vonnis wva
in de

verwijst Hofs c.3,

gavallen, op nihil;

varklaart deze vexrcordsli

Dit arrast i3 gewezen g
Meijer eh in hehk openbaa:
de zelraadshesr, :

garradvocatuurov

HOF AMSTERDAM HANDEL

070 3501737

12

F

%oﬁtvankelijk in hun bercep tedgen het

L 4 maart 2009 wparvan beToep:

proceskosten van hat hoger bexcep en

ngen witveerbaar bij veorraad.

br mr9, A.S5. Arnold, D- Kingma en C.C.
- uitgesproken op 3 augustus 2010 doox

iR 511 P.l%ﬁ

zaver tot heden aan de kant van ING
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